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Uvod

Novinarstvo nikada nije bilo niti ¢e biti posao koji je lako raditi. U borbi za javni interes
novinari, posebno oni koji se bave istrazivackim pricama, ¢esto moraju navigirati
izmedu zelja urednika i medijske kuce za koju rade, ocekivanja publike, nametnute
cenzure i autocenzure, vrijedanja i omalovazavanja profesije, tuzbi te, nazalost, i fiziCkih
napada. Pritom su Cesto i potplaceni za nivo odgovornosti s kojom se svakodnevno
suocavaju. Mnogi na tom putu posustanu, shvatajuci u nekom trenutku da im zbog
stresa kojem su izloZzeni mentalno i fizicko zdravlje pate.

U uredenim demokratskim sistemima, poput Norveske, Danske ili Svedske, vladajuée
strukture svjesne su vaznosti koju novinarska profesija ima te zaista i sistemski
rade na tome da novinarima osiguraju poluge koje ¢e im pomodi pri informisanju
javnosti te razotkrivanju kriminala, licemjerja, ksenofobije i suocavanju drustva sa
samim sobom.

Drustvo poput Hrvatske u kojem politicari redovno verbalno ponizavaju novinare
i novinarsku profesiju, a odredene skupine drustva novinare nazivaju “stranim
agentima”, “plac¢enicima”, “dnovinarima” ili “crvima” zasigurno ima velikih problema
s razumijevanjem toga koliko dobro novinarstvo pridonosi njegovom razvoju. No,
takva percepcija velik dio svoje geneze ima u onome sto gradanima oko novinarstva

porucuju politiCari, posebno oni na vlasti.

Sa druge strane, ako procitate izvjestaje medunarodnih organizacija oni ¢e vam reci
da je lakse biti novinar u Crnoj Gori nego u Hrvatskoj ili recimo Sloveniji, Albaniji,
Bosni i Hercegovini... Ipak, Crna Gora ima puno crnih mrlja u svojoj proslosti kada
je u pitanju novinarstvo, polozaj novinara i odnos vlasti prema medijima.

| dok fizickih napada neko vrijeme nema, iako se promijenila dugotrajna vlast DPS-aiu
meduvremenu tri Vlade, odnos vlasti prema kriticki nastrojenim medijima, organizacijaoma
i aktivistima u Crnoj Gori se promijenio slabo ili nikako. Od uobi¢ajenog ignorisanja
medijskih pitanja pa slanja reagovanja nakon sto se pric¢a objavi, preko proizvoljnog
lijeplienja etikete ,lazna vijest” na sadrzaj koji im ne odgovara, do otvorenog crtanja
meta novinarima i medijima, vlade Crne Gore i njihovi Celnici rade po istom modelu.

Slicnog tretmana nisu postedeni ni gradanski aktivisti.

U Crnoj Gori su se godinama protiv kritiCara vlasti iz civilnog sektora vodile najprljavije
medijske kampanije, stizale su prijetnje, tuzbe a posljednja inovacija u tom modelu,
koji su uspostavljale ranije a preuzele i odrzavaju nove vlasti, jeste najava Zakona
o agentima stranog uticaja koji ima za cilj da ugusi kritike iz nevladinih organizacija.

A ,stranih plac¢enika“ medu civilnim aktivistima bilo je i u Hrvatskoj, bar tako turde
vlasti.

Prije ulaska Republike Hrvatske u Evropsku uniju, organizacije civilnog drustva,
posebno one mirotvorne i ljludskopravaske te koje su se zalagale za demokratske
vrijednosti i vladavinu prava, ¢esto su bile na udaru politickih vlasti, optuzivane da
ruse drzavu, da su neprijatelji naroda, strani - najcesc¢e Sorosevi - placenici.

Pred vama je zajednicko istrazivanje Faktografa iz Hrvatske i Centra za demokratsku
tranziciju iz Crne Gore koje daje pregled razliitin primjera targetiranja, prijetniji, ali
i napada na novinare i civilne aktiviste u Crnoj Gori i Hrvatskoj.



Novinarstvo na udaru: slucaj Hrvatske

Hrvatska ima dugu povijest nasrtaja na medijske slobode te Sirenja dezinformacijskih
narativa od strane vlasti, a kako bi se smanjilo povjerenje javnosti spram istrazivackog
i kritiCkog novinarstva.

Pocevsi od prvog hrvatskog predsjednika Franje Tudmana i HDZ-ovih napada na
Feral Tribune i Radio 101 tijekom 90-ih godina proslog stolje¢a, preko suptilnijin
nacina kupovine i zarobljavanja medija u dvijetisucitima pa do ministrovanja Zlatka
Hasanbegovica tijekom devet mjeseci 2016. godine o cemu je Faktograf visekratno
pisao (1, 2, 3).

“Ulada predstavlja prijetnju medijskim slobodama”

Nezavidnu situaciju po pitanju medijskih sloboda u Hrvatskoj potvrduje i posljednje
izvjeSce Reportera bez granica. Hrvatska je prema njihovom Indeksu slobode medija
pala s 42. na 48. mjesto. U izvjeS¢u detaljnije navode kako Vlada ne stiti novinare
protiv tuzbi i organiziranog kriminala. IstiCu kako raditi kao novinar u Hrvatskoj
moze biti opasno jer su novinari cesto mete uznemiravanija. “Fizicki napadi, prijetnje
i kibernetsko nasilje predstavljaju velik problem s nedovoljnim odgovorom vlasti”,
istiCe ta nevladina organizacija. Ono sto bi cijelo drustvo trebalo zabrinuti jest iduci
zakljucak Reportera bez granica: “| sama Vlada predstavlja prijetnju medijskim
slobodama”.

U takvoj analizi nisu usamljeni. Organizacija Media Freedom Rapid Response za
Hrvatsku navodi iduce: “Stanje slobode medija u Hrvatskoj postalo je posebno
zabrinjavajuce s obzirom na to da su od sedam pracenih verbalnih napada pet pocinili
Clanovi Vlade ili javni sluzbenici. Premijer Andrej Plenkovi¢ diskreditirao je novinare
u javnim raspravama zbog njihovog kritickogq izvjestavanja o njemu i njegovoj strani”.
Ta analiza je u obzir uzimala razdoblje od sijec¢nja do lipnja 2024. godine, a nakon
toga je bilo jos slicnih, ako ne i gorih incidenata.

Javnost je u listopadu 2024. godine Sokirao ministar demografije iz kvote Domovinskog
pokreta, inace po zanimaniju vjierouditelj, lvan Sipi¢. Nezadovoljan reakcijama na svoju
konferenciju za medije na kojoj nije rekao nista o moguc¢im demografskim mjerama —
osim da ¢e ih predstaviti na drugoj konferenciji — éipiéje napisao nepismenu objavu
na svom Facebook profilu u kojem se prikazao kao zrtva novinara. Jos gore od toga,
Sipié je u objavi usturdio da je kolumnist i knjizevnik Ante Tomié 2014. zasluzio da ga
se degutantno napadne.

“Posebno isticem komunistickog gojenca Antu Tomica, poznatog kao ‘kanta novinar’.
Jer, dobio je upravo ono sto mu njegov izricaj ‘slobodnog novinara’ i medijski prostor
zasluzuje. Kantu. Da je ovo vrileme njegovog ‘Skolovanog bravara’, odgovornog za
pokolje stotina tisu¢a Hrvata, bas se pitam bi li tada imao prostora i ‘slobodnog
novinarstva’ pisati takve gadosti i pljuvati po komodu kako mu padne sesiru na
pamet. Jer, ispod Sesira osim jednog pokusaja omalovazavanja najvaznije teme u
drzavi, nema nista. Tako da, ‘kanta’ novinaru porucujem da ¢e doci dan kada ¢e vise



vrijediti ono Sto je u kanti dobio od njegovih ‘slobodnih bravura’. Necete slomiti!”,
napisao je Sipic.

Premijer s ambicijama glavnog urednika

Katkada na razini teoreticara zavjera, a katkada s pozicije zrtve, premijer Andrej
Plenkovi¢ je napade na medije pojacao kada su u njima osvanuli transkripti poruka
koje su razmjenjivale bivse HDZ-ove uzdanice Josipa Rimac (sada Pleslic¢), i Gabrijela
Zalac — ponaijprije u aferi “Softver”, a u kojima se spominjao i stanoviti “AP” &iji inicijali
neodoljivo podsjecaju na one hrvatskog premijera.

Tako je u vec od ranije poznati narativ o tome da njemu i HDZ-u smjestaju oporba
i predsjednik Republike Zoran Milanovi¢, nakon sjednice \Vlade ubacio i niz kritika
na racun Nacionala:

“Neki politicki tjednik tu vecer kad izlazi ignorira Petrinju, nema ni retka, nula, zero,
nijedne recenice nema o nastupu poglavice u Petrinji (misleci na predsjednika
Republike — op.a.) i sramotnih stavova koji ruiniraju vanjskopoliticki kredibilitet
Hrvatske. Toga nema, nego ide operacija spasavanja nasega poglavice. Kako? Tako
da iz fioke izvucemo poruke koje jedna druga medijska kuca ima pet mjeseci. Koja
je to provjeravala, koja nije objavila nista. Tako da skrenu pozornost jer su ¢ak i oni
vidjeli da je lapsus tako velik kao Himalaja, da ne mozemo to spasiti nikako nego
da prebacimo teret na HDZ. To je bit konteksta tema — netema... To nije nikakvo
nepristrano, neovisno, slobodno novinarstvo...”

Faktograf je tada pisao kako je rije¢ o vrlo jasnom obrascu koji se kod Plenkovica
ponavlja: kad se istaknuti ¢lanovi HDZ-a nadu pod ozbiljinom sumnjom u korupcijske
radnje, premijer odgovara tvrdnjom da je u pitanju zavjera kojom ga se pokusava
svrgnuti s vlasti. lako takvoj interpretaciji stvarnosti rado pribjegava, nikad nije javnosti
predocio ikakve dokaze kojima bi potkrijepio svoje teorije.

Da hrvatski premijer sustinski ne razumije ili ne zeli razumjeti demokraciju i ulogu
medija u njoj, ali zato ima ozbiljine ambicije da ureduje sto mediji objavljuju, pokazuje
izjava premijera u Pozesko-slavonskoj zupaniji povodom Dana te Zupanije. Nakon
odrzanih sastanaka stao je pred medije i izjavio iduce:

“Sto vi mislite da se &lanci ili teme u medijima namedéu spontano? Vi sjednete na
kavicu na kolegij i ni¢im izazvani bez iCijeq inputa, bez iCijeq briefa, bez ijedne PR
agencije kojoj je netko dao lovu i rekao hajde sada vi bacite to sve u eter i samo
¢emo o tome govoriti. O Cemu mi pricamo, pa nismo budale”. Upitan tko to nalaze,
kazao je: “Ljudi s nekim interesom, koriste ljude koji se profesionalno bave time da
neke teme namecu u medije i onda to lifraju medijima, a onda vi to prenosite. | onda
agencije za ispitivanje mnijenja gledaju je li smjer drzave dobar.”

Premijer uz ovakve izjave povlaci i druge, konkretnije poteze.

U srpnju 2023. godine u javnost je tako procurio radni nacrt novog Zakona o medijima
koji je premijer Plenkovi¢ najavio ,kao doprinos jacanju hrvatske demokracije”. Uz

ostalo, nacrt je predvidao posebno vijece koje bi odlucivalo tko je uopce novinar
u Hrvatskoj i donosilo bitne odluke klju¢ne za razvoj i financiranje novinarstva u



Hrvatskoj; vlasnik medija mogao bi odbiti objaviti tekst bez ikakvog objasnjenja;
novinari bi urednicima morali otkrivati svoje izvore, a opce informativni portali trebali
su dobiti posebne subvencije — samo pod uvjetom da imaju svoje tiskano izdanje.
To je bila jasna poruka redakcijama Index.hr-a, Telegrama i ostalih portala koji su
se usudili pisati o aferama koje ukljucuju visokopozicionirane HDZ-ovce.

Predsjednik Hrvatskog novinarskoqg drustva, Hrvoje Zovko, tada je rekao kako u
Drustvu smatraju da je radni materijal Zakona o medijima “opasan i da je u startu
njegova intencija potkopati novinarske slobode u Hrvatskoj, ono malo sto je ostalo”.
Ministrica kulture i medija Nina Obuljen Korzinek na kraju je reterirala pa je radni
nacrt povucen.

Premijer se potom dosjetio novog nacina kako da osujeti dolazak informacija do
novinara: kaznjavanjem onih koji odaju informacije iz istraga novinarima, a u prvoj
verziji nije bila propisana ni iznimka za novinare. Nakon velikog otpora takvim
zakonskim izmjenama, odustalo se od kaznjavanja novinara te se zadrzalo ,samo”
na kaznjavanju onih koji im daju informacije iz istraga. Te izmjene Kaznenog zakona je
premijer u sijecnju ocijenio ,jako dobrima“. Na konferenciji za medije o toj temi izjavio
je iduce: ,Imam dojam da smo toliko toga ucinili, a vi to ne prenosite na portalima.
U naslov nesto izvucete pa stavite tri tockice, a ono bitno izostavite®. Upravo su te
izmjene Kaznenog zakona nesto sto u svojim izvjes¢ima kao negativno po slobodu
medija istiCu iz Reportera bez granica.

Na sve se ovo nadovezala i snimka sa zatvorenog sastanka koju je snimio jedan
Clan HDZ-a i dostavio Nacionalu. U jednom trenutku na toj snimci Plenkovi¢ se cudi
zasto mediji ne napadaju Milanovica te pritom jasno kaze kako misli da ga mediji
dogovorno zele srusiti:

“Umjesto da ga svi razore, da ga mediji ne prate, izoliraju ga, da mu na presicu ne
dode nitko. Shvac¢ate? Nema te kulture dovoljno u hrvatskom politiCkom prostoru
da prepozna kakve se katastrofalne demokratske anomalije trenutno zbivaju. | kaos
informacijski. Jer ova klika lijevih medija, pet klju¢nih medija koji nas ruse, a njega ne
diraju ili ga dizu... To je Nacional, to je N1, to je Index, to je 24 sata i to je Telegram”.
Pritom je nabrojane medije etiketirao kao “osovinu zla”. Nakon objave snimke redakciji
Nacionala je stigla anonima prijetnja. Kada su novinari premijera pitali osjeca li se
odgovornim, uz konstataciju da se u prijetec¢oj poruci medije kvalificira kao “osovinu
zla” i koristi isti jezik koji je i sam koristio, on im je odgovorio kako “on osuduje sve
prijetnje novinarima te da postuje njihov rad i njihove slobode”.

Portal Telegram premijera je posebno zivcirao kada je njihovu novinarku Doru
Krsul istrazanjivanje o korupciji na zagrebackom Geodetskom fakultetu dovelo do
Ministarstva kulture i medija i Nine Obuljen Korzinek. Kako bi u toj aferi zastitio svoju
ministricu, koju je nazvao “suhim zlatom”, premijer je napao Krsul turdeci kako njezin
rad “nije novinarstvo”, ve¢ je “politiCki motiviran” i “plod protuzakonitih radniji”.

“Tezu o istrazivackim novinarima, koje ljudi iz sustava godinama filaju informacijoma
iz istraga, nije istrazivacko novinarstvo. To je deal... Oni kojima se sustavno lifraju
dokumenti iz sustava, oni nisu istrazivacki novinari, nego imaju deal s nekim iz
sustava”, izjavio je 2. svibnja 2024. premijer Plenkovi¢. Time se nastavio na ranije
izjave ministrice kulture i medija koja je 8. studenog 2023. sedmomjesecno detaljno
istrazivanje Dore Krsul okarakterizirala kao “maliciozno”. Pritom je dodala i kako




je Krsul “namjerno objavila neto¢ne informacije”. Takav narativ odmah je osudilo i
Hrvatsko novinarsko drustvo.

| premijera i ministricu je na kraju demantirao Europski ured javnog tuzitelja (EPPO),
koji je potvrdio cijeli niz Telegramovih viSemjesecnih otkrica. Medu uhi¢enima, pod
sumnjom za korupciju zbog zlouporabe europskog novca za 3D skeniranje kulturne
bastine nakon potresa 2020., bio je i bivs§i pomocnik ministrice Obuljen Korzinek.

Predsjednik Republike od uvreda do zabrane dolaska na konferenciju
za medije

Predsjednik RH Zoran Milanovi¢ takoder ne preza od dijeljenja lekcija pojedinim
medijima i cijeloj profesiji te njegove ispade mozemo pratiti kroz cijeli predsjednicki
mandat koji je zapoceo 2020. godine. U najvec¢em broju primjera predsjednik
Milanovi¢ novinare i medije etiketira kao neprofesionalne, pristrane, neobrazovane
i korumpirane. Kako premijer imputira da mediji rade za Milanovic¢a i njegovu bivusu
stranku SDP, tako Milanovi¢ govori da rade za Plenkovi¢a i HDZ. Tako mu se u
listopadu 2020. nije svidio tekst urednika i kolumnista Indexa Nevena Barkovica pa
je na svom Facebook profilu napisao kako “Taj samodeklarirani ateisticki agitator, Sto
ja i mnoge druge javno deklarirane nereligiozne osobe drzimo stupidnim, stetnim pa
i nasilnim, zivi, dise i pise iskljucivo — ad hominem”. Upitan o napadima na novinare
Indexa odgovara “Koje novinare? Ljudi koji piSu u Indexu nisu novinari. Biti novinar
je nekad bio kompliment. Danas svatko tko ima platformu za galamiti je novinar”. U
svibnju 2021. novinarima HRT-a rekao je tijekom izjava za medije “Vi ste placenici
jedne politicke opcije, ovo je sramota Sto radite” i “Vi ste gori od Yutela, tamo su
radili Ljudi koji su vjerovali u gluposti. A vi ste korumpirani”. U travnju 2022. godine
komentirao je hrvatske medije te izjavio: “Mediji su slobodni, pa makar bili i grozni kao
u Hrvatskoj, ne valjaju nista, ali su slobodni. Nitko nema dominaciju. Nijedan centar
moci nema dominaciju. Novinarstvo tek treba postati posao u koji ¢e i¢i najbolji
ucenici”. Nekoliko dana kasnije nastavio je u istom tonu rekavsi: “Hrvatska je vrsta
demokracije. Slobodni mediji, vrlo Losi, ali slobodni”, dok je u odgovoru na pitanje o
medijima odgovorio: “Prate oni mene, prate me kao svrab, kao kozna infekcija. Neke
stvari ne mogu naprosto ne vidjeti. To je uzasno lose. Obrazovni kriterij je srozan
ogromno. To je jedna potpuno zapustena profesija”. U sijecnju 2023. godine tijekom
izjava za medije ponovno dovodi u pitanje politicku nepristranost i profesionalnost
novinara pa tako pita novinara N1 lvana Hrstica “Vas HDZ pla¢a da ovo radite ili
imate neki svoj osobni quest?”. Novinaru tom prilikom govori da je “politicki agitator”
i da “nije novinar” te zakljucuje “Ne znate nista, svijeta niste vidjeli, niste razgovarali
s vaznim Ljudima. Mi nismo ravnopravni sugovornici. Ostrasceni ste amater”.

Predsjednik Republike u svojem postupanju prema medijima najdalje je otisao
kada je novinaru Jutarnjeq lista, Kresimiru Zabecu, u srpnju 2023. godine uskratio
akreditaciju za konferenciju za tisak ¢ime mu je efektivno zabranio dolazak. Upitan
o tome na samoj konferenciji za medije Milanovi¢ je izjavio: “To nije medijska kuca
nego kartel. Njih financira Vlada i Plenkovi¢, oni nemaju stida, organiziraju cigansku
svadbu u Splitu, ne romsku. To nije medij, tko god tamo pise, za mene nije novinar”.
Ovakvo postupanje je ostro osudilo Hrvatsko novinarstvo drustvo, ali i ministrica



kulture Nina Obuljen Korizinek koja je u ovom slucaju, za razliku od nekih ranijih
slucajevaq, bila “sokirana” te izjavila da “ovakav nasrtaj na neovisne medije s pozicije
moci zasluzuje svaku osudu”.

Napadi ekstremne desnice na nezavisne medije kao politicka taktika

Napadi na medije u Hrvatskoj nisu neuobicajena pojava, ali ekstremna desnica,
kako pokazuje i primjer ministra lvana Sipic¢a s po&etka ovoq izvjestaja, ide korak
dalje. Ministrova stranka Domovinski pokret, inace stranka ekstremne desnice,
uoCi parlamentarnih izbora 2024. godine tako iznosi zahtjev za ukidanje javnog
financiranja tjednika Novosti, koji izdaje vodeca organizacija srpske nacionalne
manjine u Hrvatskoj.

Napadi na Novosti, dolazili oni od politicara, politickih stranaka i inicijativa, rubnih
medija ili gradana, nisu novost, sto pokazuje i studija slucaja “Novosti se ili pali ili gasi”
koju je Faktograf objavio u lipnju ove godine. Gotovo 15 godina sustavnih napada
na tjednik Novosti doprinijelo je tome da se 2024. godine o sudbini jednog medija
pregovara prilikom sastavljanja Vlade. Domovinski pokret je u svom predizbornom
programu jasno iznio da je potrebno ukinuti javno financiranje Novosti (koje se
financiraju putem programa za autonomiju nacionalnih manijina), ali i opcenito videnje
medijskih politika koje prije svega trebaju utjecati na “snazenje svijesti o hrvatskom
nacionalnom identitetu u svim elementima kulture i medija”.

Nakon izbora predsjednik Domovinskog pokreta lvan Penava na konferenciji za
medije u rukama je drzao naslovnicu Novosti te kazao:

“Kakvi Srbi, koji Srbi? Apsolutno srpska nacionalna manjina, dok god postuju hrvatsku
drzavu i zakone, dok nemaju problem doci 5.8. i postivati, ako ne slaviti Oluju,
nemamo problem. Medutim, ljudi poput ovog covjeka ovdje... Podrzavati politiku koja
financira ovakve tvorevine, koja ima naslove ‘neka visi FT. (Franjo Tudman, op.ur.)’.
To ne dolazi u obzir”

U istom tonu nastavlja i Mario Radi¢, tadasnji potpredsjednik Domovinskog pokreta,
koji u intervjuu za Jutarnji list na pitanje hoce li se Novosti i dalje financirati iz
proracuna, odgovara:

“Srpsko glasilo nacionalne manjine treba postojati i treba se baviti kulturnim i
Zivotnim pitanjima srpskog naroda u Hrvatskoj. No je li ovaj narativ ovih novinara
koji tamo pisu takav? Oni provode jednu agendu... Ja stvarno ne znam kakve veze
ima provodenje nekakvih ideologija koje nisu nacionalne, s nacionalnom manjinom.
Mislim da bi taj tko ho¢e nametati te ideologije, trebao i¢i na trziste. Ja nemam
nista protiv da netko zastupa svoje stavove, svatko na to ima pravo, ali ne mogu se
pomocu drzavne blagajne zastupati stavovi koji nemaju nikakve veze s nacionalnim
pitanjem. To su uglavnom novinari Ferala. Nemam nista protiv, ali neka izadu na
trziste. Koja je to pravednost da je Jutarnji na trzistu, a Novosti nisu.”

Cijela kampanija koja je provedena protiv tjednika Novosti nakon odrzanih parlamentarninh
izbora dovela je i do toga da je tjednik zaprimio prijetnje od kojih je po jednoj postupala
i policija, a tek ostaje za vidjeti Sto ¢e Domovinski pokret koji je u meduvremenu
postao vladajuca stranka u koaliciji s HDZ-om Ciniti po pitanju medijskih politika i
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konkretno financiranja tjednika Novosti.

Nacionalne svetinje ne smije se spominjati

Nacionalisticke narative protiv novinara mozemo kontinuirano pratiti i na primjeru
Borisa Dezulovi¢a, nagradivanog novinara i kolumnista koji pise za razliCite hrvatske
medije, pa tako i za Novosti. Tako je Karolina VVidovi¢ Kristo u saborskoj raspravi o
zakonu o hrvatskom jeziku ustvrdila:

L~Stanje u medijima kojima se upravlja iz Ministarstva kulture jest antihrvatsko, kao
sto je i antieuropsko. To je politika koja, primjerice, financira Pupovceve Novosti
za koje pise izvjesni Boris Dezulovi¢ koji je prostacki nekoliko puta vrijedao zrtve
\/ukovara. Ta bi osoba u svakoj civiliziranoj drzavi zbog toga kazneno odgovarala.
(...) Neki dan je Dezulovi¢, kojeg financirate, usporedio Hrvatsku vojsku s Hamasom
(...) Boris Dezulovi¢ vrijeda silovane Vukovarke i majke ubijene djece u Vukovaru. To
je kazneno djelo sto on radi.

Naime, Dezulovic¢ se 2021. godine nasao se na meti HVIDRA-e i Ministarstva hrvatskih
branitelja zbog kolumne ,Jebo vas Vukovar® objavljene na N1, a u kojoj se bavi
normom koja zabranjuje bilo kakva kulturna dogadanja u tjednu kada se obiljezava
Dan sjec¢anja te osuduje licemjerje vladajuce politike.

Opcinsko drzavno odvjetnistvo odbacilo je 2022. godine kaznenu prijavu koja je
protiv Dezulovic¢a bila pokrenuta zbog te kolumne, uz obrazlozenje kako ,nema
osnhovane sumnje da bi osumnjicenik pocinio kazneno djelo javnog poticanja na
nasilje i mrznju ili neko drugo djelo za koje se progon provodi po sluzbenoj duznosti*,
ustvrdivsi i kako ,nisu utvrdena niti obiljezja prekrsaja iz Zakona o prekrsajima protiv
javnog reda i mira®

“Ministarstvo istine” - dezinformacijske kampanje protiv specijaliziranih
medija za provjeru ¢injenicne tocnosti

Na meti ekstremne desnice, a posebice tijekom pandemije bolesti COVID-19, nasao se
i Faktograf - prvi hrvatski medij specijaliziran za provjeru Cinjenicne tocnosti. Faktograf
je od svog osnutka 2015. godine bio napadan od razlicitih politiCkih aktera, najcesce
ideoloski samooprijedijelienih od centra prema desno, no u kontekstu pandemije
virusa COVID-19 napadi su eskalirali. lako akteri napada nisu bili samo politicari vec i
druge drustveno utjecajne osobe, kao i brojni rubni mediji, politicari su u tim napadima
igrali nemalu ulogu koristeci se svojim pozicijama politicke modi. Faktograf se tako
od 2020. pa sve do pocetka 2023. godine suocava s gotovo neprekidnim verbalnim
napadima i prijetnjama, a u tom periodu je i Zrtva cyber napada i SLAPP tuzbi, sto je
detaljno prikazano u studiji slucaja Dezinformacijske kampanje - pogonsko gorivo za
napade i mrznju. Zapazenu ulogu u kreiranju dezinformacija koje ¢e biti, kako sam
naslov studije slucaja kaze, pogonsko gorivo za mrznju i napade na Faktograf, imali
su zastupnik u Europskom parlamentu Mislav Kolakusic¢ te zastupnici u Hrvatskom
saboru Marin Mileti¢ i Stephen (Stjepo) Nikola Bartulica. Tako je é. listopada 2021.
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godine Mislav Kolakusi¢ za govornicom Europskog parlamenta najavio podnosenje
kaznene prijave protiv Faktografa optuzivsi ga za ogranicavanje slobode govora,
rekavsi da je “danas utvrdivanje istine na drustvenim mrezama predano u ruke
sumnjivim organizacijama. Podnosenjem kaznene prijave protiv Gonga, Faktografa i
Facebooka te odgovornih osoba radi kaznenog djela ogranicavanja slobode govora i
javnih nastupa iz ¢lanka 127. Kaznenog zakona Republike Hrvatske, ostvarujem svoju
gradansku duznost. Obecajem da c¢e svi oni koji su provodili cenzuru biti kazneno
procesuirani. Odrzao sam svako svoje obecanje pa ¢u tako odrzati i ovo obecanje,
makar trebalo 20 godina ili vise.”

Kasnije je turdio da:

“Nakon sto smo Facebooku poslali pisano upozorenje da ogranicenjem dosega
Facebook stranice Gradani za Mislava Kolakusi¢a Cine kazneno djelo ogranicavanja
slobode govora i izrazavanja i nakon najave kaznene prijave protiv Faktografa i
Facebooka, ta turtka je uklonila sva ogranic¢enja dosega nase stranice. Facebook
je potpuno nezakonito ogranicio nas doseg, temeljem zahtjeva osumnjicenih osoba
iz Faktografa koji su umislili da mogu ogranicavati slobodu govora bez kaznenog
progona. Medutim, ne mogu, a to ¢e najbolje nauciti kada Mislav Kolakusi¢ dode u
poziciju vlasti i provede nuznu reformu pravosuda i drzavne uprave.”

Treba napomenuti da Kolakusic¢eva konstrukcija o navodnoj cenzuri koju Faktograf
provodi na Facebooku, kao i konstrukcije koje iznose drugi politicari, nije to¢na.
Naime, poznato je da su iz Facebookovog programa Third Party Fact-Checking, a
u kojem sudjeluje i Faktograf, izuzete izjave politiCara. Faktograf ni na koji nacin ne
moze oznaciti objave Mislava Kolakusi¢a na Facebooku niti utjecati na njihov doseq.
Dodatno, Faktograf nije niti od jednoq tijela zaprimio informaciju o tome da je Mislav
Kolakusi¢ podnio kaznenu prijavu protiv Faktografa.

Marin Mileti¢ je u nekoliko navrata u Hrvatskome saboru i na Facebooku neutemeljeno
prozvao Faktograf za cenzuru te navodio da Faktograf “igra za globalisticke centre
moci” koji ga prema njegovom misljenju izdasno financiraju napadajuci pritom
ad hominem glavnog urednika Faktografa. Primjerice, 25. ozujka 2022. godine u
Hrvatskome saboru u govoru o Svjetskoj zdravstvenoj organizaciji govori o Faktografu
kao Ministarstvu istine koji na sljedeci nacin: “oCigledno Cine interesne skupine
okupljene u jednu nevladinu udrugu, dobivaju znatan iznos sredstava za to, da pazite
oni su mjerodavni da govore i procjenjuju sto je istina i Sto nije istina”..

Stephen (Stjepo) Nikola Bartulica u Hrvatskom je saboru takoder neutemeljeno
prozvao Faktograf za “cenzuriranje sadrzaja i drugacijeg mislijenja na drustvenim
mrezama” te je nazvao Faktograf “opskurnim Ljudima koji su nepoznati Siroj javnosti
i kao takvi jedna su vrsta internetske policije koja odlucuje sto se smije, a sto ne
smije Citati” i upitao “odakle im tolika moc¢ i kolika je mogucnost njene zloupotrebe”.

Stjepo Bartulica je i u veljaci 2022. godine u Hrvatskome saboru govorio o Faktografu
i navodnoj cenzuri na drustvenim mrezama te je najavio izradu prijedloga zakona
kojim ¢e se to regulirati. Od navedenih najava, do danas ovakav zakonski prijedlog
nije upucen u zakonodavnu proceduru.
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Sredstvo napada su i tuzbe

Sve opisano daje krila i drugim politiCarima, ali i raznoraznim drugim mocnicima, da
napadaju novinare. Oni, uz verbalne napade s namjerom ponizavanja, kao oruzje u
ratu protiv novinara Cesto koriste i tuzbe. Nedavno objavljeno istrazivanje Centra
za demokraciju i pravo Miko Tripalo (CMT), u suradnji s HND-om, pokazalo je da su
mediji i novinari od 2016. pa do prosle godine bili suoceni s najmanje 259 tuzbi koje
su imale dva ili viSe indikatora strateskih tuzbi protiv javne participacije (SLAPP-
Strategic Lawsuits against public participations).

Rijec je o tuzbama koje se koriste kao sredstvo zastrasivanja i sprieCavanja pojedinaca
i/ili organizacija koji izvjestavaju i informiraju javnost o temama od opravdanog i javnog
interesa. Kako navode iz CMT-aq, krajnji ciljevi takvih tuzbi su “cenzura i ostvarenje
odvracajuceg ucinka na sve trec¢e osobe glede prenosenja kritike ili odredene poruke
koja je od javnog interesa.”

U svrhu istrazivanija, iz Centra su analizirali 1 333 sudskih postupaka s opcinskih
i zupanijskih sudova u predmetima protiv medija i novinara iz razdoblja od 2016.
do 2023. godine. Kod detektiranja SLAPP tuzbi, istrazivaci CMT-a su se vodili s
osam indikatora. U analizi ne spominju jesu li naisli na tuzbe koje su zadovoljile sve
indikatore, ali navode da su u 40 posto gradanskih i kaznenih predmeta pronasli
najmanje jedan, a u pola od tih najmanje dva indikatora da je rije¢ o SLAPP-u.

Da bi se tuzba okarakterizirala kao SLAPP, tuzitelj mora biti moc¢an pojedinac, lobisticka
organizacija, korporacija i/ili drzavno tijelo koji podnose tuzbu protiv tuzenika koji je
izrazio kritiku i/ili prenio odredenu poruku o pitanju koje je od javnog interesa, ali je
istovremeno neugodno za tuzitelja. Tuzitelj pritom ima snazniji financijski ili politicki
polozaj od tuzenika, njegova tuzba je “prekomjerna, neproporcionalna ili nerazumna”,
tuzbeni zahtjev je relativno visok (za potrebe projekta CMT je kao relativno visoko
postavljen iznos naknade stete uzimao iznose od 2 000 eura pa nadalje), a postupak
se odnosi na temu od javnog interesa. U obzir se uzima i to je li tuzitelj protiv medija
ili novinara podnio vise tuzbi za istu ili povezanu stvar, je li pokusavao birati za sebe
najpovoljniji sud, je li pokusao odgoditi rocista i je li u sudskom postupku predlozio
dokaze koiji nisu nuznii, ve¢ su iskljucivo predlozeni kako bi se postupak odugovlacio,
a cime bi se povecali sudski i odvjetnicki troskovi, kao i troskovi zateznih kamata.

Na temelju navedenih indikatora, Centar za demokraciju i pravo Miko Tripalo zakljucio
je kako je njihovo istrazivanje pokazalo da u hrvatskom pravnom sustavu “postoji
evidentan problem sa strateskim tuzbama protiv javne participacije te da hrvatski
pravni sustav ne uspijeva u dovoljnoj mjeri sprijeciti upotrebu parnic¢nih postupaka
za takvu svrhu.”

Isticu da su glavni faktori koji pomazu ostvarivanju SLAPP ciljeva vrlo dugo trajanje
postupaka do pravomocénosti odluka (preko 4 godine do pravomocénosti); nepostojanje
orijentacije za dodjelu odsteta za dusevnu bol nanesenu ¢lancima u medijima; visoki
trazeni iznosi odsteta za dusevnu bol u sporovima protiv medija u odnosu na praksu
i mjerila za nanesenu dusevnu bol u drugim slucajevima (u prosjeku 9 300 eura, a
problem su i zatezne kamate); moguénost nametanja obaveze objavljivanja teksta
cjelokupne presude na trosak tuzenog te praksa dodjeljivanija iznimno visokih odsteta
kada se kao privatni tuzitelji javljaju suci.
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U sklopu togq istrazivanja analizom sudskih odluka identificirani su i tzv. “serijski”
tuzitelji, njih 12, koji Cesto podnose tuzbe protiv medija i novinara, koristedi iste ili
slicne argumente i zahtijevajudi istu visinu naknade stete.

“\Jecinu tuzbi protiv medija pokrecu fizicke osobe za koje bi se moglo zakljuciti da su
mocni pojedinci, poput politicara, saborskih zastupnika, sudaca, a trazene naknade
su relativno visoke u kontekstu ekonomskih prilika u Republici Hrvatskoj”, zakljucuju
iz CMT-a.

“Najvise potencijalnih SLAPP tuzbi, njih 18, podnio je Milijan Brkic¢, bivsi ratni zapovjednik
specijalne policije i djelatnik Sigurnosno obavjestajne agencije, a u analiziranom
razdoblju glavni tajnik, kasnije i potpredsjednik HDZ-q, te potpredsjednik Hrvatskog
Sabora. Brki¢ je najcesce tuzio zbog ‘dusevnih boli’, ‘javnog sramocenja’, te ‘velikih
neugodnosti u svom svakodnevnom zivotu i radu’. U vecini sluCajeva je, po Spranci,
zahtijevao 40.000 kuna odstete.”, navodi Paparella.

Tuzitelji Cesto koriste i priliku da uz to sto tuze i medij koji je objavio ¢lanak, tuze i
autora teksta privatno.

Primjerice, Damir Boras, u vrijeme dok je bio rektor najveceqg hrvatskog Sveucilista,
onog u Zagrebu, u listopadu 2020. je zbog jednog te istog teksta, o lietovanju Borasa
s obitelji u Dubrovniku, protiv novinarke portala Telegram, Dore Krsul, podigao dvije
tuzbe — kaznenu i gradansku. U kaznenoj tuzbi bivsi zagrebacki rektor novinarku je
teretio za klevetu, a u gradanskoj od nje, dakle od novinarke, a ne od nakladnika —
trazio odstetu od 20 OO0 kuna zbog dusevnih boli nanesenih tekstom.

Faktograf je kontaktirao Krsul koja nam je objasnila kako je Boras nepravomocno
izgubio gradansku tuzbu, ali je na nju ulozio zalbu.

“Sto se ti¢e kaznene tuzbe i nju je nepravomodéno izgubio, ali mi ta presuda jo$ nije
dostavljena. No, o¢ekujem da ¢e se Boras i na nju zaliti”, kazala je Krsul za Faktograf.

Kako je ranije izvjestavao Telegram, serijal o dubrovackim boravcima rektora Borasa
napisan je “sukladno svim pravilima novinarske struke i etike... Rektor se ni na jedan
upit nije odazvao i ponudio svoju stranu price”. Dakle, Krsul u pravnoj neizvjesnosti
Zivi ve¢ gotovo cetiri godine samo zato sto se bavi istrazivackim novinarstvom.

Inace kolegicu Krsul je 2017. godine verbalno napao vec¢ spomenuti Boras nazvavsi ju
“nezavrSenom studenticom, u dobi od 27 godina”, i kao osobu “koja svojim toboznjim
otkrivanjem afera, Sveucilistu nanosi zlo”. Pocetkom 2023. godine HND je takoder
morao reagirati i braniti Doru Krsul. Naime, zbog toga sto je istrazivala korupciju i
kriminal na zagrebackom Prehrambeno — biotehnoloskom fakultetu tadasnja dekanica
Jadranka Frece je kolegicu Krsul mjesecima vrijedala putem dopisa svog odvjetnika.

Lokalni novinari uz prijetnje dozivljavaju i fizicke napade

Situacija sa slobodom medija i sigurnosc¢u novinara se dodatno komplicira u manjim
sredinima gdje lokalni novinari nerijetko Zive blizu osoba o kojima pisu te su time i
izloZeniji izravnom sukobu s tim akterima, bili oni iz svijeta politike, gospodarstva ili
samo gradani. Poruke koje politiCki vrh Salje o medijima i tome kako su neprofesionalni,
korumpirani i pristrani, tako na lokalnoj razini prelaze u ozbiljne prijetnje, zastrasivanja,
pa i fizicke napade.
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Prijetnje i fizicki napadi na novinare u regiji biljeze se na portalu regionalne mreze za
zastitu novinara Safejournalists.net. Rijec je o projektu koji financira Europska komisija.

Tu se tako moze pronacdi prica iz lipnja 2022. godine koja najbolje ocrtava novinarski
rad u manjim sredinama.

Naime, nakon sto je novinar Mateo Pejakovi¢ na svom portalu Pozeski.hr napisao
nekoliko kritiCki intoniranih clanaka o tamosnjoj procelnici Upravnog odjela za
doslo je do fizickog napada na njega. Kako navodi Safejournalists.net, Pejakovic je
Mendel “susreo u jednom pozeskom lokalu i razgovarali su nekoliko minuta, nakon
c¢ega se pojavio njezin suprug lvan, verbalno se sukobio s Pejakovicem i navodno
ga htio uhvatiti za vrat, dok ga je supruga pokusavala sprijeciti. Prema rijecima

BEl

upucenih, Mendel je navodno uperio prst prema novinaru i rekao mu: ‘Mrtav si’.

Te godine, tocnije 9, kolovoza, novinar Zadarskoq lista Toni Perini¢ dobio je prijetnje
nakon istrazivanja slucaja prijevare turista za koji je lokalna turisticka zajednica
zaprimila najmanje 30 prituzbi. Pretrazujuci internet, Perini¢ je naiSao na ispovijesti
ljudi koji se zale na iznajmljivacicu iz Privlake (Zadarska zupanija) koja uzima akontaciju
od 500 kuna za apartman koji iznajmljuje te potom, dan prije dogovorenog termina
lietovanja, apartman otkazuje iz raznih razloga.

Perini¢ je otiSao u Privlaku kako bi snimio nekoliko ilustrativnih fotografija za potrebe
¢lanka. Kada se vratio kudéi, njegovog oca je nazvao ¢ovjek koji se predstavio kao
otac iznajmljivacice. Kako je sam izjavio, fotografirao je automobil kojim je novinar
otiSao u Privlaku te je saznao broj telefona vlasnika automobila, a to je otac novinara.
Tijekom poziva izrekao je mnoge prijetnje, a jedna od njih je bila “pazi Sto pises jer
napisano ce te kostati”. Kako navodi Safejournalists.net, rijec je o bivsem policajcu.

Drzavni inspektorat zatvorio je i zapecatio apartman, a nadlezno Opcinsko drzavno
odvjetnistvo je pred Opcinskim sudom u Zadru podignulo optuZnicu protiv okrivljenika
zbog kaznenogq djela prijetnje novinaru.

Prijetnje je isti taj dan kao i Perini¢ dobio i tadasnji novinar Glasa Istre Marcello
Rosanda, nakon teksta objavljenog u tom dnevnom listu, na portalu i Facebook
stranici Glasa Istre pod naslovom “Pulski ugostitelj razvio biznis koji ima sve elemente
nadrilijecnistva. Daje savjete tesko bolesnim pacijentima®.

Nakon objave ¢lanka na Facebook stranici Glasa Istre u komentarima su uslijedile
prijetnje i uurede poput: “Terminalni novinar nadam se”, “dnovinaru!”, “Sram vas bilo,
sotone novinarske!”, “Pusite kur*inu svjetsku”, “glup novinar”, “Dnovinar, je*o ti sam

svoju glupavu, odvratnu sliku”, “smece od novinara” i slicne uvrede.

Nakon toga je primio i veci broj prijetecih i uvredljivin poruka poslanih putem e-maila
i drustvenih mreza. Neke od njih s idué¢im sadrzajem: “Di si p*C¢ko da se nademo pa
da ti pokazem kako mi se mama izlijecila govno prokleto” i “Nadrinovinaru, nadam
se da ¢es se raspadati od raka”.

Sa slicnim uvredama na drustvenim mrezama novinari i redakcije u Hrvatskoj
suocavaju se na dnevnoj bazi.

Glavna urednica O35portala iz Slavonskog Broda, Nikolina Martinovi¢ lani je dobila
prijetnje smrcu koje je odmah prijavila policiji. Kako navodi Hrvatsko novinarsko
drustvo (HND), prijetnja smrcu dogodila se 15. srpnja 2023. kada je, nakon objave
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policijskoq izvijes¢a na portalu, redakciju nazvao jedan od aktera iz policijskog
priopcenja trazeci od glavne urednice Martinovi¢ da se vijest izbrise.

“Nakon sto je to odbila uciniti, muskarac (1995. godiste) poviSenim je tonom poceo
prijetiti rijecima: ‘Ubit ¢u te, obrisat ¢u pod s tobom, glupaco, dobro se cuvaj kad
padne mrak..” — sto je samo dio prijetnji upucenih urednici 035 portala”, izvijestio
je HND.

Oni su odmah po dojavi o prijetnji kontaktirali Policijsku upravu brodsko-posavsku iz
koje im je odgovoreno kako je policija uhitila musku osobu protiv koje je podnesena
kaznena prijava zbog sumnje za prijetnju. Prema Kaznenom zakonu, napad na osobe
koje rade posao u javnom interesu, a medu njima su i novinari, moze se sankcionirati
kaznom u trajanju od Sest mjeseci do pet godina zatvorske kazne.

Prosle godine, u ozujku, s prijetnjoma se suocio i portal Morski HR. Redakciji portala
upucene su prijetnje, koje je zbogq serije clanaka u kojima portal tematizira legalnost
gradnije luke Krilo Jesenice, uputio Covjek koji se predstavlja kao predsjednik Udruzenja
turistickih brodara Hrvatske gospodarske komore Ante Rakulji¢, prijeteci autoru
Clanka i glavnom uredniku Jurici Gasparu.

U serijalu se, medu ostalim, navodilo kako je luka nastala bez gradevinske dozvole i
u potpunosti ilegalnim nasipanjem smeca u more te da je tamo bez plana sigurnosti
natiskano 130 brodova. Rakulji¢ je nazvao urednistvo, vrijedao redakciju i njezine
novinare te turdio da ¢lanke objavljene na portalu placaju ili piSu osobe izvan
redakcije bliske Ministarstvu mora, prometa i infrastrukture. Unato¢ tome sto je
upozoren da se razgovor snima, uputio je ozbiljne prijetnje da ¢e im “unistiti posao”,
a Gasparu vise puta sugerirao neka o Krilu Jesenice i tamosnjim brodarima “ne
piSu u negativnom kontekstu”.

Redakciji je jos porucio da je “bolje bit dobar s masom ljudi koji su nesto dokazali u
zivotu” te da se “sudbina Jadrana ne moze kroijiti u Zagrebu”,

Isti portal je 1. rujna ove godine objavio dokumentaciju i zvucni zapis sa sastanka
Hrvatske udruge privatnih brodara i PR agencije IMC iz Zagreba u vlasnistvu Ankice
Mamié. Portal navodi kako je sporno to sto na sastanku, koji su brodari snimili kako
bi ga prenijeli i drugima, Mami¢ spominje svoja poznanstva u visokoj politici, odnosno
dvojicu ministara (rijec je o potpredsjedniku Vlade Branku Bacic¢u i ministru turizma
Tonciju Glavini), preko kojih namjerava utjecati kako bi se zaustavio negativan
javni tretman kriljanskih brodara od Morskog HR-a koji konstantno upozorava na
nezakonitosti, ali i luckih kapetana koji ih sve ¢esée kaznjavaju zbog krsenja brojnih
pomorskih propisa.

Portal dalje navodi da se u WhatsApp grupi, gdje su ostalim sudionicima koji nisu bili
na sastanku objavili snimku sastanka, pojavila inicijativa o otmici novinara Morskog
HR-aq, za koju su takoder neki od njih spremni platiti.

“Evo Cesarica (op.a., ime broda) platila i moli za prijedlog da jos svi damo po 100
eura, da netko provoza u portapaku (op.a. = prtliazniku) idiota iz Morskog.hr. Red je
viSe da ga neko istrese, pa mu nece vise padat na pamet. Huala”, objavio je jedan od
njih u WhatsApp grupi Brodari na Jadranu, nakon ¢ega se, prema pisanju Morskoq,
s tom inicijativom slozZilo desetak sudionika ove interne komunikacije, od kojih je
jedna od poruka glasila: “Treba ga provozat trajektom do Braca i golog ostavit na
VVidovoj gori.”
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Iz Morskog HR-a su zbog ozbiljnog straha u pocinjenje kaznenog djela organiziranog
kriminala i za po Zivot i zdravlje, sve sudionike ove komunikacije, kao i organizatore
koji su ih potakli na to, prijavili kriminalistickoj policiji i Drzavnom odvjetnistvu. Iz Vlade
su se kasnije ocitovali Morskom HR-u da se Ankica Mamié ni u kojem trenutku nije
obratila ministru Bacicu, a da je ministar Glavina poznaje s protokolarnih dogadanija.

Da omalovazavanje i vrijedanje medija i novinarskog posla s razine vlasti daje krila
odredenim gradanima za izljeve bijesa prema medijskim radnicima zorno pokazuje
i slucaj iz Grada Otoka koji se odvio 23. rujna. Nekoliko muskaraca tada je verbalno
napalo novinare koji su rano ujutro pratili uhi¢enje Josipa Sariéa, bivéeq saborskog
zastupnika HDZ-a i gradonacelnika Otoka.

“Dobacivali su neke ruzne stvari, govorili — jedva ste docekali, pitali su — hoces i nas
snimati? Jedan je prisSao i pocCeo vikati — Srbi! Srpski mediji! Gdje je N1? Snimatelja
Nove TV verbalno su napali”, govorio je jedan svjedok dogadaja, a prenio N1.

Novinari su u Otoku, prema turdnjama Telegrama, bili suoceni i s dobacivanjima
gradana koiji su fotoreportera vrijedali i verbalno napadali zbog slikanja kuce uhi¢enog
gradonacelnika o Cijim se malverzacijama pisalo. Interventna policija morala se
fizicki isprijeciti i udaljiti napadace.

“Kad predsjednik Vlade nazove novinare i medije osovinom zla, kad ih otvoreno
prozove pred Clanovima stranke, kad ih optuzuje za urotu i kritizira da su oni krivi za
otkrivanje afera, zbog ¢ega je HDZ morao donijeti posebni zakon kojim se novinarima
nastoje zacepiti usta, tada je logicno da ¢e se na terenu nacdi provokatori koji ¢e
napadati novinare”, zakljucio je u analizi naslova “Plenkovic je novinarima stavio
metu na leda” Tomislav Klauski. Pritom je dodao i kako “nitko nije napadao policiju i
istrazitelje, nitko nije psovao Uskok i DORH, nitko nije prozvao novog glavnog drzavnog
odvjetnika lvana Turudica pod cCijom se paskom odvijaju uhicenja”.

Svega tri dana kasnije, u zadarskim Arbanasima, verbalno je i fiziCki napadnut
televizijski snimatelj zadarske ekipe RTL-a lvan Stipcevi¢. Napao ga je izvjesni Roko
Kotlar. Kako je izvjestio Zadarski.hr, prvi napad na Stipcevic¢a Kotlar je izveo na ulazu
u trgovinu u Arbanasima, gdje obojica Zive, deruci se na njega: “Bagro novinarska!”
Kotlar je bio vidno pijan, a StipCevi¢ se uspio obraniti i oti¢i kuc¢i odakle je nazvao
policiju i prijavio incident.

Nedugo nakon toga Kotlar je provalio kroz vrata dvorista kuce u kojoj Stipcevic zivi
te se bacio na njega uz prijetnje da ¢e ga ubiti. Zadao mu je vise udaraca sakom u
glavu i tijelo. “Stipcevic je napadaca uspio oboriti na pod te je ponovno pozvao policiju
koja je ubrzo dosla i privela Kotlara na trijeznjenje. Policija je napadnutog Stipcevica
uputila na zadarsku bolnicu gdje mu je pruzena lijecnicka pomoé. Kvalifikacija
ozljeda jos nije poznata, no nesluzbeno doznajemo da su StipCevicu najvjerojatnije
napukla rebra”, pisao je Zadarski.hr. Policija je privela napadaca kojem je izmjereno
1,27 promila alkohola u krvi.

Kotlar je prije 15 godina u jednom zagrebackom klubu iz pistolja sluc¢ajno ubio svog
prijatelja, za sto je kao mladi punoljetnik bio osuden na zatvorsku kaznu, naglasio
je Zadarski.hr.
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Od napada na ulici do napada u viastitom domu

Ranije navedeni portal Safejournalists.net biljezi kako je redakcija Faktografa od
2020. pa do sada prijavila 19 dobivenih prijetnji, od cega se najvise odnosi na “prijetnje
smrcu i ugrozavanije tjelesnog integriteta novinara.” Ovog ljeta jedna je nasa kolegica
na kraju i fizicki napadnuta.Nagradivana novinarka Faktografa i Klimatskog portala,
Melita Ursaljko, napadnuta je sredinom srpnja dok je radila svoj posao u Nadinu
kraj Zadra, a napali su je otac i sestra mocnog zadarskog HDZ-ovca Darija \Ursaljka,
lvan VUrsaljko i lva Peric.

Najprije ju je 15. srpnja na javnoj povrsini fizicki napao lvan Ursaljko, da bi joj njegova
kéi lva Peri¢ idu¢eqg dana upala u dom i opet je fizicki napala, gusila i Cupala za kosu
te joj pokusala oduzeti mobitel. lako dijele prezime te su u daljnjem srodstvu, Melita
\/rsaljko nije imala privatnih kontakata s osobama koje su je napale. Napadnuta je
iskljuCivo zbog svog novinarskog rada, odnosno zbog toga sto je javnosti zeljela otkriti
kako ta obitelj prikriva lokaciju deponija u nastajanju na zemljistu kojim se koriste.

Protiv napadaca podignute su prekrsajne prijave, a tek se ocekuje vidjeti hoce li
drzavno odvjetnistvo podici optuznicu po kaznenoj prijavi koju je podnijela odvjetnica
Melite VUrsaljko.

Crnogorski model: Ili ,medijska
mafija“ ili ,pacovi®

Prije svega, neophodno je istaci da je Crna Gora drzava u kojoj su se u proteklim
decenijama novinari ubijali, ranjavali, tukli, hapsili...

Pored toga, novinari skoro da ni na koji nacin nisu zasti¢eni od kampanja blac¢enja
i uvreda i nadlezni organi reaquju tek kada dode do otvorenog nasilja ili prijetnje
nasiliem. Kampanije protiv novinara i medija vodile su lokalne vlasti, lokalni biznismeni
i tajkuni, poslanici, poslanicki klubovi ali i ministri i premijeri, predsjednici.

Model za napade na kritiCki nastrojene medije, ako nije uspostavljen, onda jeste
ucvurscen i nadograden za vrijeme vladavine DPS-a i Mila Bukanovica.

Nezavisni dnevnik Vijesti, istoimeni televizija i portal dugo godina su bili najzesdi
kriticari Bukanovic¢evog rezima, a vlast, olicena u Bukanoviéu i njegovom DPS-u,
preuzela je kovanicu ,medijska mafija“ od novinara i medija koji su ih stitili i podrzavali
i do besvijesti u javnim nastupima lijepila tu etiketu Vijestima. Po slijedu dogadaija,
novinari Vijesti postali su ,predstavnici medijske mafije.

Pukanovi¢ je sa najvisin drzavnih funkcija davao izjave u kojima je Vijesti nazivao
~,medijskom mafijom“ i ,monstrumom® a osnivace tog lista ,galopirajucom upalom
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mozga“. Bukanovic¢ev primijer pratili su brojni drzavni i funkcioneri DPS-a pa su se
Vijesti gotovo na dnevnom nivou nazivale ,medijskom mafijom*i ,reketasima®.

lako DPS i njegovi funkcioneri danas ne koristi ovakve termine, recidivi su ocigledni.
Ovakvu terminologiju i model napada na novinare preuzeli su ne samo politicari, ve¢
i biznismeni poput Zorana Becirovica i portala Aktuelno, Ciji je osnivac Becirouceva
kompanija, i portali koje ureduju novinari koji pisu za Aktuelno. Tako iz ove medijske
grupacije novinarku ,Vijesti“ Draganu Séepanovié koja je pisala o Bediroviéevim
poslovima nazivaju ,dopisnicom medijske mafije®. Dopisnica Vijesti i nedjeljnika Monitor
iz Kolasina mjesecima je meta tekstova uvredljivog sadrzaja i portal Aktuelno protiv
nje vodi prizemnu, prljavu kampaniju jer je u viSe navrata pisala i o radu Skijalista i
drugim poslovima njegovih vlasnika, a koja je ozna¢ena kao neprijatelj razvoja grada,

"«

dio “medijske mafije”, “reketasko stado”...

ééeponovic’: je tada kazala i da strahuje da neistine koje portal objavljuje moqu biti
poziv za napade na nju.

“Smatram da sam visestruko ugorozena - sad, nakon godina psihiCke torture, i fiziCki.
Uz sve sto sam navela, zivim i u atmosferi kada me po nekoliko sugradana dnevno,
navodno, dobronamjerno upozori da treba da prestanem da se bavim odredenim
temama, da se ne krecem sama po mraku, da se cuvam... Atmosferi u kojoj osje¢am
strah i nesigurnost doprinosi i Cinjenica da u tekstovima na portalu prepoznajem
fragmente privatnih razgovora sa poznanicima u kafani ili na ulici”, rekla je izmedu
ostalog novinarka policiji. Medutim, tuzilastvo je kasnije konstatovalo da nema
osnova za preduzimanje krivicnog gonjenja koje se goni po sluzbenoj duznosti.

Od modela kreiranog u proslosti nisu bili postedeni ni novinari Javnog servisa.

Milan Roc¢en, dugogodisniji visokopozicionirani crnogorski funkcioner, bivsi ambasador
drzavne zajednice Srbija i Crna Gora, a kasnije i savjetnik predsjednika Crne Gore
Mila Bukanovica, svojevremeno je izjavio da su novinari i urednici Javnog servisa
“gluplji od goveda” i “bolesna bagra”, a da je Radio Televizija Crne Gore “najsramnija
mrlja na istoriji Crne Gore”.

“To nije javni servis, to je javna kuca”, govorio je je Roc¢en u telefonskom razgovoru
koji je nastao najvjerovatnije s pocetka 2006. godine. Sa omalovazavanjem je govorio
i o drugim novinarima iz crnogorskih medija, poput novinara iz agencije Mina News.

Iz DPS-a su i novinarku “Vijesti” Jelenu Jovanovi¢ oznacdili kao “glavno pero
istrazivackog novinarstva skaljarskog klana”, kako je to, prema njihovim rijecima,
tvrdio jedan od voda te kriminalne organizacije.

Zbog ovakvogq targetiranja novinarka je protiv sebe podnijela krivicnu prijavu, trazeci
od Specijalnog drzavnog tuzilastva da iskoriste sve mehanizme na raspolaganiju i
promptno istraze njenu i imovinu ¢lanova najuze porodice. Jovanovi¢ ve¢ godinama
ima dvadesetcetvorocasovnu policijsku zastitu, zbog istrazivackih tekstova o
kriminalnim klanovima koji djeluju u Crnoj Gori i regionu.

Promjena vlasti ne mijenja odnos prema medijima

Da promjena vlasti ne znaci promjenu modela odnosa prema medijima crnogorska
javnost se uvjerila ubrzo nakon sto je DPS smijenjen.
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U vrijeme dok je bio premijer Dritan Abazovic je umjesto odgovora na kritike izabrao
da napadne medije i pojedince u njima.

On je nakon pisanja medija u kojima se turdilo da saraduje sa jednim od kriminalnih
klanova u Crnoj Gori optuzio Mportal da je osnovan od strane kompanije ,Bemax®,
kako bi se destabilizovala Crna Gora. Tadasnji premijer nije se zaustavio na tim
optuzbama vec je napao urednike Pobjede i Antene M turedi ,da stvaraju Stetu
Crnoj Gori*.

,Da se komanda, da se sjati pjesadija i vojska, da se urusi sve zivo. | to se radi
permanentno, objasnio sam za M portal imam da objasnim i za Portal Analika i
Pobjedu, Draska Puranovié¢a i Darka Sukovi¢a i za Ljuba Filipoviéa i mnoge druge, da
objasnim sto je narativ i ko koga finansira. Da pitam odakle stanovi i ko njih finansira.
Ko je njima otplatio kredite? Neka se zapitaju gradani zasto neko ima motiv da pise
toliko oko nekoga. Da bi sami sebe obezbijedili kazu: “to je nebitan politicar”. Pa kako
se svaki dan objavi oko 50 tekstova, ako je neko nebitan. Ne, sustina je u drugom
i vi stvarate veliku stetu drzavi Crnoj Gori i jedva Cekam izbore. Mislim da sve ono
za sSta se neki od vas ¢asno borite, mislim da ¢e na tim izborima da nestane. To je
vasa politika”, kazao je tada Abazovic.

Abazovic¢ je takode odbio da odgovara na pitanja novinarke Gradske RTV optuzujuci
je da siri govor mrznje.

Druga Vlada, ista prica

Da ne poznaje ulogu medija i novinara u drustvu pokazao je i trenutni potpredsjednik
Vlade Dragoslav Séekié kada je 2023 godine, dok je bio na funkciji ministra zdravlja,
na sjednici Vlade kazao da je veliki pritisak na zdravstveni sistem od strane “taster
i dZzepnih novinara” i odredenih medija koji “spinuju javnost i zZlonamjerno iznose
neistinite informacije zarad neke svoje liéne, male, jadne koristi.” Séekié je ove
kvalifikacije iznio komentarisuci tekst “Vijesti” u kome je objavljeno da je bolnica u
Plievljima ostala “kratkih rukava” kada je u pitanju nabavka medicinske opreme, ali i
pocetak gradnje novog objekta za tu ustanovu. lako je prethodno turdio da novinari
Vijesti spinuju, i da njihovo pisanje nije tacno, Séeki¢ je na samoj sjednici priznao da
je u okviru formiranja budzeta izostavljen dio koji se odnosi na nabavku medicinske
opreme.

Séekié nije jedini ministar aktuelne Vlade koji je napadao medije. Ministar unutrasnjin
poslova Danilo Saranovié povezao je Pobjedu sa kriminalnim strukturama. Posto
je Pobjeda objavila da je za Sefa obezbjedenja imenovao policajca Vuka Vukovica
osudivanog za brutalno zlostavljanje, ministar je saopstio da zna ,iz kog miljea ti
tekstovi dolaze®, te da su za njega to ,tekstovi koji nose kodno ime ‘rasa’, u zavisnosti
od akcentovanja®

Kada je na to reagovao poslanik opozicionih Socijaldemokrata Nikola Zirojevic i
zatrazio od Saranoviéa i aktuelnog direktora Agencije za nacionalnu bezbjednost
Borisa Milica odgovore da li tajna policija sacinjava dosijee o novinarima, pokusao
je da se opravda navodima da nije mislio na novinare Pobjede ve¢ na odredene
kriminalne strukture koje su, kako je rekao, i primile tu poruku.
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Da diskredituje novinara Vijesti Danila Ajkovica pokusao je potpredsjednik Vlade i
ministar ekonomskogq razvoja Crne Gore Nik Deljosaj koji ga je nazvao “novinarem
u pokusaju” i korumpiranim nakon sto je objavljen prilog Televizije Vijesti o odluci
poslanika vladajuce vecine da Skupstina Peljosaju ne skine poslanicki imunitet.
Skidanje imuniteta Peljosaju trazilo je Osnovno drzavno tuzilastvo koje je protiv
njega pokrenulo krivi¢ni postupak zbog optuzbe da je 2021. godine kao predsjednik
Opstine Tuzi, pozivao na otpor kada se sa gradanima Tuzi usprotivio mjerama protiv
koronavirusa.

Peljosaj je i ranije u vise navrata, bez iznosenja bilo kakvih dokaza, optuzivao Ajkovi¢a
da je korumpiran nakon sto je Ajkovi¢ objavio da je sudenje protiv njega za godinu
i po dana odgadano cak 15 puta, kao i da se u septembru prosle godine Peljosaqj
pozvao na imunitet, kad je sudenje uslo u zavrsnu fazu.

Opasnije od diskreditacije

Ajkovi¢ objasnjava da je krivicnu prijavu podnio jer je napad shvatio kao opasniji od
pokusaja diskreditacije.

,Napad na mene od strane potpredsjednika Vlade, a tada predsjednika Opstine Tuzi,
nisam dozZivio samo kao pokusaj diskreditacije, ve¢ i kao ugrozavanje sigurnosti, zbog
¢ega sam i podnio krivicnu prijavu protiv njega. Podsjeti¢u da je on tada, obracajuci
se meni i sudiji Beci¢ porucio “Ali jedno znam: porazicu ih u svakom smislu i pogledu,
pa makar morao i onako kako znam da ne treba! Osveta nepravde je pravda!”.
Da stvar bude gora, ovakvu prijetnju je poslao sa sluzbenog mejla na adresu svih
crnogorskih medija“, kaze Ajkovic¢ u izjavi za nase istrazivanije.

»,Moj slucaqj je pokazao potpunu nezainteresovanost tuzilastva da zastiti jednog
novinara jer ni nakon vise od godinu postupajuca tuziteljka nije donijela odluku, iako
je rok tri mjeseca, odnosno Sest u slozenim predmetima®, navodi on.

Novinar ,Vijesti“ podsjeca da je tek nakon sto je podnio prituzbu TuzilaCkom savjetu
koji je utvrdio da je ona osnovana, i nalozio tuziteljki da ubrza postupanje i donese
odluku, ona odbacila krivicnu prijavu sa obrazlozenjem koje ¢e valjati za izuCavanje
sudsko-tuzilacke prakse nekim mladim generacijama spremnim da u svakom
postupku podjednako vide ili ne vide prijetnju.

~Tacnije, odluka je donijeta nakon 17 mjeseci od podnosenja krivicne prijave za
ugrozavanje sigurnosti, Sto je najbolji pokazatelj koliko je tuzilastvo revnosno da
efikasno ispita da li je jedan visoki javni funkcioner ugrozio bezbjednost jednog novinara.
Ovakvim postupanjem, tuzilastvo namece novinarima da ulaze u sloZzene i dugotrajne
postupke zarad zastite svoje bezbjednosti i ugleda, ¢ime nas onemogucavaju da
radimo svoj osnovni posao. Ovakvo postupanje gospodina Peljosaja, ali i tuzilastva,
nece uticati na moje buduce izvjestavanje. Naprotiv, ono je samo dodatan alarm
da moramo da osvijetlimo svaki segment njihovog loseqg rada, kako bi gradani znali
kako rade oni koji su nosioci najvisih javnih funkcija®, kaze Ajkovic.

Ekspert Savjeta Evrope za slobodu izrazavanja SiniSa Gazivoda komentarisuci ovaj
slucaj kazao je da diskreditovanje novinara/ki, narocito kada dolazi sa pozicija vlasti,
predstavlja politicko uplitanje u slobodu izrazavanja.
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On kaze da su stetne posljedice ovakvog postupanja visestruke - od povrede li¢nih
prava novinara/ki, preko stete koja se nanosi medijskoj zajednici, do toga da ovakav
pritisak moze imati odvracajuci efekat, odnosno, moze razviti autocenzuru kod
novinara/ki da pokrecu teme od javnog interesa.

“U konacnom, diskreditovanje novinara/ki sa pozicija vlasti moze voditi i razvijanju
okruzenja u kojem se desavaju napadi na novinare/ke i takvih sluc¢ajeva ima puno”,
dodaje Gazvoda.

Kako tvrdi, gradanska odgovornost drzave, pod odredenim uslovima, mogla bi biti
dvostruka. “Prvo zbog toga sto ne ispunjava pozitivhu obavezu stvaranja adekvatnog
drustvenog okruzenja za rad novinara/ki. Drugo, u slucaju kad ovakuvi pritisci dolaze
sa pozicija vlasti drzava bi mogla biti odgovorna za Cinjenje svojih funkcionera”,
kazao je Gazivoda.

Drustvo profesionalnih novinara (DPNCG) u vise navrata pozivalo je javne funkcionere
da se uzdrze od, kako su naveli, napada, uznemiravanja i onemogucavanja rada
novinara, a posebno od “trazenja pravde” pred sudovima zbog analitickih i istrazivackih
tekstova.

Iz DPNCG su kazali da ni promjena trodecenijske vlasti nije rezultirala dolaskom
mladih politiCara koji razumiju interes javnosti i ulogu medija.

“U Crnoj Gori se mediji i dalje dozivljavaju samo kao sredstvo prenosenja njihovih
poruka, dok rijetko ko razumije obavezu analitiCkog novinarstva Ciji je cilj da upozori
na drustvene anomalije”, navodi se u saopstenju.

Dodaje se da se novinari Cesto tretiraju kao ,nosaci“ mikrofona i kamera i ,nuzno
zlo preko koga se plasiraju interesi®.

Iz DPNCG su rekli da politiCari ne znaju da je novinarstvo, koje postuje eticke
standarde, posao od javnog znacaja, kao i da mali broj njinh o tome promislja.

~Takvoj klimi ne doprinosi ni Vlada, Ciji zvanicnici treba da produ ozbiljne edukacije
kada je u pitanju sloboda izrazavanja®, dodali su iz DPNCG.

Predsjednik omalovazavao novinarku

Jos jedan slucaj neprimjerenog odnosa prema novinarima dolazi od aktuelnog
predsjednika Crne Gore Jakova Milatovi¢a koji je uoci lokalnih izbora u Podgorici
odgovarajuci na novinarska pitanja verbalno napao novinarku Radio Televizije Crne
Gore jer ga je pitala da li je zloupotrijebio funkciju tako sto je snimio predizborni
spot u svom kabinetu.

On je povisenim tonom upitao da li je pogledala izborni spot i je li ga saslusala do

kraja, te odmah konstatovao da to nije ucinila, ve¢ da joj je urednik, odnosno direktor
Radio Televizije Crne Gore Boris Raoni¢ pisao pitanje.

Ovakvo ponasanje Milatovica osudio je izmedu ostalog i Sindikat medija Crne Gore
(SMCG).

“Drzavni zvanicnici i politicari izabrani su na te funkcije, izmedu ostalog, i da bi bili
odgovorni javnosti odnosno gradanima. Legitimno je ako im se ne svidaju neka

22



pitanja, ali moraju odgovarati na njih a ne omalovazavati novinare koji in postavljaju
ili im drzati moralne lekcije, sto je Milatovi¢ danas ucinio”, porudili su u saopstenju.

Primjeri koje smo obradili u istrazivanju jasno ukazuju da crnogorske vlasti u
kontinuitetu ne razumiju ili ne zele da razumiju funkciju medija u drustvu, na kritiku
reaguju agresivno i vide samo greske onih koiji kritikuju dok se pojedinim medijima
dopusta da neometano vode kampanje blacenja i Sire dezinformacije.

Drugi napad Becirovica

Da nekaznjivost zastrasivanja i vodenja kampanje protiv novinara vodi u nove napade
pokazao je napad na novinarku Pobjede Anu Raickovié. Nju i njenog sina fiziCki je
napao vlasnik jednog od crnogorskih skijaliSta Zoran Becirovic, njegov tjelohranitel],
inace policajac i njegov sin.

Njih trojica su novinarku Pobjede davili i tukli i slomili joj Sofersajonu na automobilu.
Raickovic¢ je navela da je sve pocelo oko 21 sat, da ni¢im nije davala povod za takav
brutalan napad, te da je u jednom momentu, nakon salvi prijetnji, dobacivanja, psovki,
prijavila policiji da je otvoreno maltretira grupa muskaraca koje sa sigurnoscu nije
mogla da prepozna jer su sjedjeli za stolom koji je ispred lokala bio u polumraku.
Sva trojica napadaca su uhapsena.

Kako vlasti targetiraju NVO aktiviste:
Crna Gora krenula stopama Rusije,
Republike Srpske...

Najave Zakona o agentima stranog uticaja novi su nivo pritiska na civilni sektor u
Crnoj Gori ali targetiranje aktivista nije novost u crnogorskom drustvu i pokazuje da
vlasti ve¢ decenijama ne razumiju ili ne Zele da prihvate kritike koje dolaze iz NVO.

Primjera je mnogo, a u zavisnosti od aktuelnog politickoq ili drustvenog konteksta
ili trenutka “na meti” su se nalazile razlicite nevladine organizacije, ali i novinari,
gradanski i ekoloski aktivisti, borci za ljudska prava, feministkinje...

Zabrinjavajuce je sto je targetiranje dolazilo i dolazi od strane najvisih drzavnih
zvanicnika, koji bez zadrske civilne aktiviste proglasavaju drzavnim neprijateljima i
onima koji podrivaju demokratiju u Crnoj Gori.

To sto je koalicija Za buduc¢nost Crne Gore (ZBCG), koja je inace dio trenutne
vladajuce vecine, odlucila da “Crnu Goru ucini istinski slobodnom zemljom” tako sto
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¢e zahtijevati hitno predlaganje zakona o agentima stranog uticaja, inicijativi koja u
srediste stavlja upravo nevladine organizacije, je trenutak koji je doveo do najnovije
kampanije tergetiranja civilnin aktivista i aktivistkinja.

Pa smo tako dosli u situaciju da potpredsjednik Vlade za infrastrukturu i regionalni
razvoj Milun Zogovi¢ naziva civilne aktiviste “zeCevima”, Sto se moze tumaciti i kao
StetocCine, kada kaze da je najava zakona o stranim agentima “istjerala sve zeCeve
iz grmova”, kao i da je nastala opsta histerija i da se pokazalo da ne postoji politicka
volja za izglasavanje jednog takvog zakona.

Sustinsko nerazumijevanije funkcionisanja civilnog sektora pokazuju i pojedini poslanici
u Skupstini Crne Gore, poput poslanika NSD i predsjednika Odbora za ljudska prava
i slobode Jovana Vucurovica, koji komentarisuéi najavu zakona o stranim agentima,
tvrdi da dio NVO sektora djeluje kao politiCke i parapoliticke organizacije koje za racun
odredenih interesnih grupa ne saopstavaju svoje stavove, kako govore programi i
statuti tih NVO, vec politicke stavove.

Ovakvo tumacenje ne samo da je opasno, vec predstavlja i jasan pokusaj gusenja
kritiCara vlasti koji djeluju u javnom interesu, ali je i potencijalna prijetnja za ljudska
prava, ukljucujuéi slobodu izrazavanja i udruzivanja.

Navedene izjave dodatno potvrduju tezu je cilj ovog predloga uvodenje praksi
autoritarnih rezima, gusenje slobodne misli i etiketiranje civilnog drustva kao stranih
agenata i drzavnih neprijatelja.

Centar za demokratsku tranziciju (CDT) je u vise analiza (1,2,3) ukazao da vecdina
argumenata koje su iznosili inicijatori donosenja Zakona u medijskim nastupima ne
odgovara istini. Preciznije reCeno — dio Vlade Crne Gore je dezinformisao i obmanuo
gradane/ke.

“Proevropska” Vlada

ZBCG nije prva koja je pokusala da na taj nacin opravda targetiranje civilnog sektora
koji, izmedu ostalog, ima kontrolnu ulogu izabranih predstavnika na vlasti u svojim
zemljama. Slicénu maksimu inicijalno su koristili njinovi patroni u Rusiji, pa sve do
Republike Srpske i drugdje.

Evropski sud za ljudska prava (ECHR) presudio je da ruski zakon o stranim agentima
krsi prava grupa i pojedinaca oznacenih kao strani agenti. Slican ruskom, usvojila
je i Madarska, ali je on ponisten 2021. nakon sto je Evropski sud pravde ustanovio
da nije u skladu sa pravilima EU. Medutim, u decembru 2023. usvojen je Zakon
o odbrani nacionalnog suvereniteta. Evropska komisija saopstila je da e tuziti
Madarsku Medunarodnom sudu pravde u Hagu zbog tog zakona, koji se poredi sa
onim donesenim u Rusiji. Po uzoru na Madarsku, u Slovackoj se priprema teren za
usvajanje slicnog zakona. Iz EU su automatski reagovali i upozorili da ¢e se Slovacka
suociti sa istim onim pravnim odgovorom koji je dobila i Madarska. Zbog usvajanja
zakona koji je pisan po uzoru na ruski Gruzija je dobila zvanican “stop” na putu ka EU.

U bosanskohercegovackom entitetu Republika Srpska trebalo je da se razmatra
o slicnom prijedlogu zakona proljetos, ali je povucen iz procedure. Na ove najave
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negativno su reagovali iz delegacije EU u BiH, ambasade SAD i (OEBS-q). | parlament
Kirgistana je 2014. odbacio prijedlog zakona o stranim agentima jer je ocijenjen
nedemokratskim. Zakon, koji se naziva kopijom ruskogq, je na kraju ipak usvojen u
aprilu ove godine, a sve NVO koje primaju novac iz inostranstva i bave se politickim
aktivnostima oznacene su “stranim predstavnicima” i prijeti im zabrana djelovanja.
Usvajanje zakona osudile su medunarodne organizacije, kao i SAD i EU.

Politicari kao inspiracija za negativnu online kamanju

Kad imamo ovakve poruke i pozive nosilaca visokih drzavnih funkcija, za ocekivati
je da ¢e se pojedini njima bliski mediji, ali i brojni anonimni profili na drustvenim
mrezama odluditi za brutalniju i prljaviju online kampanju, koja nerijetko sa sobom
donese i govor mrznje prema civilnim aktivistima.

Tako smo u medijskim objavama mogli procitati da “basnoslovno placene organizacije
zapravo zatiru slobodnu misao u Crnoj Gori”, da su paneli, samiti i pres konferencije
pogodni za “ritualno okupljanje praznoglavih pretplatnika stranih grantova i prodavaca
briselske i vasingtonske magle”...

Nevladinim organizacijama se spocitava i da se pribojavaju da bi se otkrilo da one
“na neki nacin u mnogo ¢emu zavise od budzetskih korisnika nekih drugih zemalja”.
Nerijetko se predstavnici nevladinog sektora etiketiraju i kao “strani placenici”,

“agenture”, “Spijuni”, “zvezde granta”... Sasvim sigurno je da ovakvo targetiranje
moze voditi u online, ali i fizicko nasilje prema civilnim aktivistima i aktivistkinjama.

“Prikladnih” epiteta nije falilo ni ranije

A “politicke miseve” u kritiCarima i neistomisljenicima svojevremeno je vidio i nekadasnji
predsjednik Crne Gore Milo Bukanovic.

Reaqguijuci na pitanje o realnosti ,,sanaderizacije” (procesu koiji je u Hrvatskoj zapoceo
hapsenjem bivseqg premijera lva Sanadera zbog optuzbi za korupciju) Pukanovic je
o onima koji su govorili o izvjesnosti slicnog epiloga u Crnoj Gori kazao da je “rijec
o nedoraslim politickim osobama, politickim misevima kojima je potrebna prije
svega — deratizacija”.

Osim toga, porucivao je i da se dio medija i NVO sektora “beskrupulozno bore za
vlast”, te da samo “glume medije i nvo sektor, a sve da bi mogli biti borci za inostrane
donacije”.

Da su nevladine organizacije te, koje pored politiCara, mafije i kriminalaca, kao
“prepreka stoje na evropskom putu Crne Gore” porucivao je i Dritan Abazovic¢ za
vrijeme dok je bio potpredsjednik Vlade Crne Gore.

Iz Mreze za afirmaciju nevladinog sektora (MANS) su povodom izjave Abazovic¢a
kazali da je ona dio javnog diskursa vodedih politiCara za koji su smatrali da ih, nakon
tridesetogodisnje vladavine DPS-q, vise nece biti na javnoj sceni.
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“Targetiranje NVO kao ‘remetilackoqg faktora demokratije’ je nesto sto je obiljezilo
dobar dio vladavine Mila Bukanovic¢a i njegove partije, a ova vrsta etikete je bila
jedini odgovor na javnu kritiku o korupciji i organizovanom kriminalu.

| dok gospodin Pukanovic iz licnih i partijskih interesa nije htio da razumije ulogu
nevladinih organizacija, ona je Dritanu Abazovicu itetako dobro poznata, kao i doprinos
koji je civilni sektor do sada dao u procesu EU integracija”, porudili su iz MANS-a.

| brojni ministri su sporadi¢no “dijelili lekcije” civilnim aktivistima, pa smo svjedodili
primjeru da je recimo Miomir \Jojinovi¢, raniji ministar prosvjete pojedine medije i
nevladine organizacije nazivao “dusebriznicima” te porucivao da oni ne treba da
propituju zakonitost njegovog djelovanja vec iskljucivo nadlezni drzavni organi.

Kao “kocnicare razvoja” vlasti su Cesto oznacavale i brojne ekoloske aktiviste, a
spocitavalo im se da zarad tudih interesa blokiraju izgradnje hidroelektranag, tjeraju
investitore, osporavaju odluke lokalnih vlasti...

Hrvatski slucaj: Administrativno
iscrpljivanje civilnog drustva

Poznat je govor prvog hrvatskoq predsjednika Franje Tudmana iz 1996. godine,
povodom masovnog prosvjeda protiv tadasnje HDZ-ove vlasti zbog oduzimanja
koncesije zagrebackom opozicijskom Radiju 101 u kojem proziva medije i organizacije
civilnog drustva:

“I ne¢emo dopustiti ostacima jugokomunistiCkog sustava niti jugosrpskog stanja
kakvo smo bili zatekli u Hrvatskoj uspostavom hrvatske slobode i demokracije.
Necemo dopustiti da nam sve to skupa dovede u pitanje. Ne¢emo dopustiti tim
jugokomunistiCkim ostacima, ali ni onim politickim diletantima, bezglavim smusenjacima,
koji ne vide o cemu se zapravo radi danas u Hrvatskoj i u svijetu sa koje kakvim
regionalnim planovima. Ne¢emo dopustiti onima koji se vezu i sa crnim vragom
protiv hrvatske slobode i Hrvatske nezavisnosti. Ne samo sa crnim nego i zelenim
i zutim vragovima. Ne¢emo dopustiti onima koji se povezuju sa svim protivnicima
hrvatske samostalnosti. Ne samo povezuju, nego im se nude. Ne samo da im se
nude, nego im se prodaju za judine Skude, kao sto se i sami hvale da dobivaju
dotacije iz svih centara svijeta. A povezuju se od fundamentalistickin ekstremista do
kojekakvih laznih propovjednika, pseudodemokratskih obmanjivaca koji nam danas
propovjedaju velike ideje o Ljudskim pravima i slobodama medija. Da, mi smo stvarali
svoju Hrvatsku za ljudska prava i za slobodu medija. Ali za ljudska prava prije svega
vecine hrvatskoga naroda. Ali ¢emo, razumije se, mi sa tom Hrvatskom slobodom
i demokracijom osigurati i manjini ta Ljudska prava i slobodu medija. Ali ne¢cemo
dopustiti da nam ti sa strane rjesavaju, odnosno namecu riesenja. Hrvatska nece
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biti nicija kolonija. Hrvatska je dosta bila i pod Mle¢anima i pod Stambolom i pod
Becom i pod Pestom i pod Beogradom. Hrvatska je izvojevala svoju slobodu, svoju
samostalnost, svoje pravo da sama odlucuje o svojoj sudbini.”

Ovakav narativ o nezavisnim medijima i organizacijoma civilnog drustva ostao je
i dalje duboko ukorijenjen posebno medu pripadnicima ekstremne desnice i dijelu
gradana, no s izuzetkom kratkotrajne viade Tihomira Oreskovica kroz devet mjeseci
2016. godine kada su ukinuta znacajna sredstva za rad udruga, ali i medija, te
povremenih ispada poput onog premijera Plenkovica 2019. godine, hrvatske vlasti
od ulaska Hrvatske u Europsku uniju primarno provode strategiju administrativnog
iscrpljivanja organizacija civilnog drustva.

Ova se strategija sastoji od polaganog i upornog umrtljavanija tijela kao sto je Savjet
za razvoj civilnog drustva te administrativnog opterecivanja u provedbi projekata
financiranih iz Europskih fondova. lako se Savjet za razvoj civilnog drustva redovito
konstituira, njegovo je djelovanje ograniceno. U lzvjesc¢u o civilnom drustvu koji je
objavila paneuropska mreza organizacija civilnog drustva European Civic Forum,
u dijelu za Hrvatsku navodi se kako se “neucinkovitost, marginalizacija i opéenita
zanemarenost Vladinog Savjeta za razvoj civilnog drustva nastavila i tijekom 2023,
kada je Savjet odrzao samo jednu sjednicu. lako su izbori za nove predstavnike
civilnog drustva u Savjetu zavrseni na vriieme, Uladi je trebalo gotovo Sest mjeseci
da imenuje novi Savjet, sto je ucinila tek pocetkom 2024.” Na stranici Ureda za
udruge koji obavlja administrativne poslove za savjet nije dostupan niti jedan zapisnik
sjednice Savjeta iz 2024. godine, no jovno dostupne informacije upucuju na to da
su se odrzale barem dvije sjednice Savjeta.

Istovremeno i sam vladin Ured za udruge, ocCito nije pri vhu liste prioriteta Plenkoviceve
Vlade obzirom da je ravnateljici Ureda za udruge Heleni Beus Cetverogodisnji mandat
istekao jos u svibnju 2022. godine, a Vlada joj od tada svakih Sest mjeseci produljuje

nije proveden.

Nadalje, Hrvatska je trebala donijeti Nacionalnu strategiju za razvoj civilnog drustva
jos 2017. godine nakon sto je istekla tada aktualna Strategija, no to se ne dogada
sada vec¢ osmu godinu.

Predstavnici civilnog drustva sudjeluju i u tijelima za provedbu EU fondova, no to ne
utjeCe znatno na poboljSavanje situacije u kojem organizacije za razvoj civilnog drustva
rade. Naime, ulaskom Hrvatske u Europsku uniju, dominantan nacin financiranja
projekata OCD-a odvija se putem Europskih fondova koji su administrativno izuzetno
zahtjevni, a hrvatska provedbena tijela dodatno otezavaju korisnicima provedbu
sporosc¢u donosenja odluka o dodjeli sredstava po natjecajima, sporoscu pri isplati
sredstava te nepriznavanjem nastalih troskova Cija obrazloZzenja ponekad idu preko
granice razuma. Tako je primjerice Faktograf pisao o slu¢aju udruge Europa Donna
koja provodila je projekt u sklopu kojega je 15 gerontodomacica skrbilo o0 130 zena
oboljelih od malignih bolesti; gerontodomacice su oboljele Zene pratile na kemoterapiju
u zagrebacke bolnice, obavljale kupnju namirnica te pruzale pomoc¢ u kuci za vrijeme
lijecenja. Medutim, udruzi nije isplacen cijeli ugovoreni iznos, buduci da su neke
korisnice o kojima su gerontodomacice skrbile tijekom provedbe — preminule - te
je udruga trosak provedbe aktivnosti morala nadoknaditi sama. O administraivnom
nasilju institucija zaduzenih za dodjelu i kontrolu provedbe projekata sviedocdi i
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dopredsjednica udruge Ludruga Ksenija Kapelj “Administrativno nasilje kojem smo
bili izlozeni rezultiralo je maksimalnim iscrpljivanjem svih nasih kapaciteta, kako
financijskih tako i ljudskih. U konacnici projekt je odraden, ali nismo trazili nikakvo
produljenje. U jednom trenutku smo uplacivali svoje novce i posudivali od drugih
organizacija civilnog drustva (poput Zaklade Solidarna), kako bi gurali program dalje.
Partneri koji su bili s nama u projektu takoder nisu htjeli traziti produljenje upravo radi
te birokracije. Tako smo 500.000,00 kuna ostavili u drzavnoj blagajni, neutrosenih,
jer nam nije bila omogucena prenamjena sredstava na vrijeme”.

Ako sve ovo stavimo u kontekst Cinjenice da je glavnina sredstava iz europskih fondova
namijenjena nekom obliku pruzanja socijalnih usluga ili usluga u zajednici, a da
gotovo ne postoje sredstva za projekte koji bi se bavili zagovaranjem i osnazivanjem
gradana za participaciju u drustvu, jasno je da civilno drustvo nije nuzno potrebno
otvoreno napadati, nego se i nedjelovanjem te administrativnim nasiljem, a sve po
zakonu, ono moze umrtviti.

No, treba imati na umu da od proljeca 2024. godine u vladaju¢oj HDZ-ovoj koaliciji
sudjeluje i ekstremno desna politicka stranka Domovinski pokret koja je svojim
politickom programom predvidjela i otvoreniji napad na civilno drustvo. Tako na
Tudmanovom tragu najavljuju “temeljnu reviziju financiranja onih udruga za koje je
poznato da su se do danas izravno bavile antihrvatskim djelatnostima, pokusavajuci
umanjiti institucije hrvatske kulture kao i svijest o hrvatskom identitetu” te isticu kako
dolazi do “rasipanja novca na kojekakve udruge i projekte koji su direktno usmjereni
protiv hrvatskog naroda, obicaja, kulture i interesa RH, taj novac treba usmijeriti
u obranu jer svi moramo biti svjesni koliko nas je stajala nasa sloboda!”. Hoce li
sudjelovanje ekstremne desnice u tijelima vlasti dovesti do otvorenijeg napada na
civilno drustvo u Hrvatskoj, ostaje nam za vidjeti.

Zakljuéak

Medunarodni novinarski institut (International Press Institute - IPl) u svom Opservatoriju
dezinformacijskih narativa protiv medija istice kako su u Evropi, a i Sire, u porastu
dezinformativne kampanje usmjerene na diskreditaciju novinara.

Navode kako se Cesto koriste taktike poput online uznemiravanja, kampanja blacenja
i pravnog zastrasivanja kako bi se smanijilo povjerenje u nezavisne medije, stvarajuci
tako okruzenje u kojem dezinformacije mogu nesmetano cvjetati.

U opservatoriju se navodi kako se ti narativi mogu svrstati u nekoliko kategorija:

. Nacionalisticki narativi koji iskoriS¢avaju nacionalni ponos i identitet za
manipulaciju javnim osjeéajima. Cesto prikazuje nacionalne interese kao ugrozene
od vanjskih ili unutrasnjih neprijatelja, koristeci prenaglasene ili lazne tvrdnje kako
bi podstakao podjele i privukao podrsku za odredene politiCke ciljeve.
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. Populisticki narativi koji iskoristavaju frustracije Sire javnosti prikazujuci ostar
raskol izmedu “naroda” i korumpirane elite. Cesto pojednostavljuje slozena pitanja,
okrivljuje marginalizovane skupine i Siri dezinformacije kako bi prikazao populistickog
vodu kao jedinog branitelja obicnih Ljudi.

. Teorija zavjere obiljezena je diskursom koji promovisa neutemeljene teorije o
tajnim zavjerama mocnih entiteta za manipulaciju ili kontrolu dogadaja. Ova retorika
Cesto koristi dezinformacije i selektivne Cinjenice kako bi stvorila iluziju otkrivanja
skrivenih istina.

. Finansijski narativi koriste ekonomske argumente za podrivanije ili diskreditaciju
pojedinaca, grupa ili organizacija, Cesto izmisljajuci financijske prijestupe, ekonomske
prijetnje ili Stetne financijske posljedice povezane s tim pojedincima, grupama ili
organizacijama kako bi stvorila nepovjerenje.

. Rodno uslovljena dezinformacija koja nastoji iskoristiti i pojacati rodne
predrasude za diskreditaciju, uznemiravanje ili podrivanje pojedinaca, posebno Zena
ili rodnih manjina, u javnom Zzivotu.

| u Crnoj Gorii u Hrvatskoj mogu se jasno identifikovati neki od navedenih narativa
koji se koriste protiv medija, a slicna situacija je i kada govorimo o civilnim aktivistima.

Tako imamo narative koji medije oznac¢avaju kao neprofesionalne i politiCki pristrasne,
novinare i novinarke kao neobrazovane i “neprijateljski nastrojene”, ili im se spocitava

” &«

i da su “ustase”, “Cetnici”, “komunisti”...

Dodatno, mediji se optuzuju i za primanje finansijskih sredstava iz inostranstva ili se
propituje njihovo pravo na javno finansiranje, turdi se da pristup javnim sredstvima
trebaju imati samo oni mediji koji zastupaju odredene drustvene vrijednosti.

Ovo jasno pokazuje da ti narativi nisu samo rijeCi vec¢ oni imaju i ozbiljne posljedice po
rad medija i samih novinara - od finansijskogq iscrpljivanja tuzbama, preko vrijedanja
i prijetnji pa do samih fizickih napada. U takvim okolnostima, uz ionako dugi niz
godina teske ekonomske situacije u kojima mediji djeluju, dolazi do daljeg slabljenja
drustvene uloge medija, odlaska kvalitetnih novinara iz novinarstva te autocenzure.
Sve to je naravno i cilj opisanih kampanja protiv medija i novinara, a drustvene
posljedice toga vidimo ve¢ danas posebno u sferi sve prisutnijin dezinformacija i
jacanja ekstremistickih grupa sirom Evrope i svijeta.

Autoritarne namjere vlasti da ogranice kritike koje dolaze iz civilnog sektora, sto
smo konkretno vidjeli na primjeru Crne Gore, govore o tome koliko donosioci odluka
zapravo (ne)razumiju koja je uloga nevladinih organizacija i zasto je njihova kritika
neophodna u demokratskim drustvima.

Zakljucak je jasan.

Upravo na ovakav nacin Zeli se potcijeniti, obesmisliti i ugroziti ogroman uticaj koji su
nevladine organizacije imale i imaju u demokratizaciji drustva zalazudi se iskljucivo
za Sto brze i bolje ispunjavanje zahtjeva za ¢lanstvo u Evropskoj uniji, koji se svode
na vladavinu prava i obaveznu zastitu ljudskih prava.
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